
Зарубежный опыт

КИРИЛЛ ПРОХОРОВ

ловно-правовая защита 
блиотечных материалов

Законодательство США

В
 КНИГОХРАНИЛИЩАХ сред­
невековых монастырей книги 
приковывали к полкам или 
снабжали впечатляющими про­

клятиями. Например, кодекс XIII в., хра­
нящийся в Британском музее, провозгла­
шает: «Тот, кто это украдёт, пусть ум­
рёт страшнейшей смертью: вариться 
ему в адовом котле, болеть ему падучей, 
сгорать в лихорадке, да будет он чет­
вертован и повешен. Аминь»1. Подобные 
способы, разумеется, ушли в историю, но 
проблема остаётся актуальной и по сей 
день.

В России данный вопрос регулиру­
ется федеральным законом от 29 декаб­
ря 1994 г. №78-ФЗ «О библиотечном де­
ле». Согласно ст. 9, «пользователи биб­
лиотек, нарушившие правила пользова­
ния библиотеками и причинившие биб­
лиотекам ущерб, компенсируют его в 
размере, установленном правилами 
пользования библиотеками, а также 
несут иную ответственность в слу­
чаях, предусмотренных действующим 
законодательством». Пункт 4 статьи 13 
предусматривает, что библиотеки 
имеют право «определять в соответ­
ствии с правилами пользования биб­
лиотеками виды и размеры компенса­
ции ущерба, нанесённого пользователя­
ми библиотек»2.

В зарубежных странах это вопрос, 
как правило, урегулирован сходным об­
разом. Библиотеки наделяются правом 
самостоятельно определять размер 
штрафа за просрочку возвращения и по­
рядок замены утраченных книг или 
компенсации их стоимости, а также ли­
шать пользователей доступа к своим 
услугам до возвращения книги или воз­
мещения ущерба.

Библиотечные кражи: 
нормативная база в США

На этом фоне резко выделяется под­
ход, практикуемый в США. Уголовное 
законодательство многих штатов вклю­
чает специальные статьи, предусматри­
вающие ответственность за кражу биб­
лиотечных материалов и злостное их 
невозвращение. Эта ответственность и 
её правовое регулирование могут при­
нимать различные формы. В одних слу­
чаях это закрепление обычных библио­
течных штрафов на законодательном 
уровне или установление в дополнение 
к ним штрафа в доход государства.

Так, согласно §21-1739 «Библиотеч­
ная кража» Уголовного кодекса Окла­
хомы понятие библиотечной кражи 
включает: 1. удаление из помещения 
библиотеки любого библиотечного ма­
териала без прав на то; 2. какое-либо по­
вреждение или уничтожение библио­
течных материалов; 3. невозвращение 
материалов в течение 7 дней после тре­
бования о возврате. Библиотечная кра­
жа рассматривается как мисдиминор и 
виновные «подлежат штрафу и обя­
занности возместить ущерб, но не под­
лежат лишению свободы». Если сово­
купная стоимость библиотечных мате­
риалов не превышала $500, штраф не 
может превышать $1000; если же сово­
купная стоимость превышает эту сумму, 
размер штрафа может доходить до 
$10 ООО3.

Нормы о штрафах содержатся также 
в сводах законов штатов Арканзас (§13- 
2-101), Вермонт (§111 главы 3 титула 
22), Вашингтон (секция 27.12.340), За­
падная Виргиния (§10-1-11), Кентукки 
(172.150), Небраска (51-105 и 51-109) и 
Невада (379.160).

Практически одновременно с 
возникновением библиотек, 

возникла и проблема охраны 
их содержимого от расхище­

ния. На протяжении веков че­
ловечество прибегало для это­

го к самым разным методам.
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В других случаях законодатель весь­
ма подробно регламентирует вопросы 
охраны библиотечной собственности и 
устанавливает за посягательство на нее 
ответственность вплоть до лишения 
свободы. Например, в главе 6 Уголовно­
го кодекса Юты «Преступления против 
собственности» особо выделена часть 8 
«Библиотечная кража», включающая 
8 статей. Согласно статье 76-6-801, «ли­
цо виновно в преступлении библиотеч­
ной кражи, когда оно умышленно, с це­
лью обращения в личное пользование и 
лишения владельца (его имущества), 
скрывает при себе или среди своих ве­
щей библиотечные материалы, нахо­
дясь на территории библиотеки или 
умышленно и без прав на то удаляет 
библиотечные материалы из здания 
библиотеки с намерением Перевода их в 
собственное пользование». Статья 76-6- 
803 включает в понятие кражи повреж­
дение или уничтожение библиотечных 
материалов. Согласно статье 76-6-803.30 
лицо также считается виновным в биб­
лиотечной краже, если оно не вернуло 
материалы в течение 30 дней после по­
лучения письменного требования или не 
возместило стоимость повреждённых 
или утраченных материалов в течение 
такого же срока. Статья 76-6-805 «Нака­
зание» отсылает к положениям статьи 
76-6-412, которая содержит классифика­
цию краж в зависимости от стоимости 
похищенного и обстоятельств дела.

Уголовный кодекс Иллинойса также 
содержит специальную статью (учиты­
вая их объём, статьи этого акта скорее 
можно назвать главами) 16В «Защита 
библиотечных материалов». Согласно 
секции 16В-2, библиотечная кража 
включает: (а) удаление библиотечного 
материала из помещений библиотеки 
без прав на то; (Ь) сокрытие библиотеч­
ных материалов при себе или в своих ве­
щах; (с) использование чужого, недей­
ствительного или поддельного чита­
тельского билета; (d) получение в уста­
новленном порядке библиотечного ма­
териала стоимостью от $50 и невозвра­
щение его в течение 30 дней после полу­
чения такого требования, направленно­
го заказным письмом. Секция 16В-2.1 
устанавливает ответственность за ван­
дализм в отношении библиотечных ма­
териалов, включающий умышленное 
разрывание, нанесение отметок и иные 
виды повреждений.

Мерам наказания посвящена секция 
16В-5. Согласно её положениям, кража в 
виде невозвращения является мелким 
нарушением, влекущим штраф до $500 и 
обязанность возместить ущерб библио­
теке. Иные виды библиотечных краж, 
если совокупная стоимость похищенно­
го не превышает .$300, являются мисди­
минором класса А (максимальное нака­
зание по законам Иллинойса — до одно­
го года лишения свободы). Если же 
стоимость превышает $300, деяние рас­
сматривается как фелония 3-го класса 
(срок до 5 лет). К вандализму против 
библиотечных материалов применяется 
аналогичная классификация.
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Весьма подробны нормы о защите 
библиотечных материалов в Консоли­
дированных статутах (своде законов) 
Пенсильвании. Библиотечной краже 
там посвящен параграф 3929.1. Соглас­
но ему, третья библиотечная кража счи­
тается фелонией (3-й степени) независи­
мо от стоимости похищенных материа­
лов. Отдельно оговаривается, что в 
течение 5 дней после осуждения у ви­
новного должны быть взяты отпечатки 
пальцев. Параграф 3939.2 устанавливает 
ответственность за незаконное хране­
ние (а равно изготовление, продажу и 
т. д.) инструментов для магазинных и 
библиотечных краж, что является мис­
диминором 1-й степени. Параграф 6708 
предусматривает возможность штрафа 
(сумма не уточняется) за невозвраще­
ние материалов в течение более чем 
30 дней после письменного требования.

Значительное внимание библиотеч­
ным правонарушениям уделяют Общие

законы Массачусетса в секциях 99А и 
100 главы 266. Сокрытие при себе или в 
вещах либо вынос библиотечных мате­
риалов если их ценность свыше $250 вле­
чёт лишение свободы до 5 лет или 
штраф от одной до $25 тысяч. Если цен­
ность похищенного не превышает 250 — 
лишение свободы до года и штраф от 
$100 до $1000. Невозвращение библио­
течных материалов в течение 30 дней 
после уведомления влечёт штраф от 
$100 до--$500. Получение читательского 
билета на вымышленное имя или невер­
ные данные; использование чужого, заве­
домо недействительного или заведомо 
поддельного билета наказывается штра­
фом от 100 до $1000. Умышленное изме­
нение или уничтожение каталогов или 
перечней библиотечного имущества мо­
жет повлечь лишение свободы до 5 лет и 
штраф от $1000 до $25 000. Наконец, ис- 
писывание, разрывание или иное по­
вреждение библиотечных материалов 
наказывается лишением свободы на срок 
до 2-х лет или штрафом от $100 до $1000. 
Помимо уголовных наказаний, нормы 
также оговаривают обязанность возме­
стить библиотеке нанесённый ущерб.

Калифорния приравнивает библио­
течную кражу к шоплифтингу. Соглас­
но § 490.5 Уголовного кодекса штата, 
первый случай мелкой кражи товара из 
торгового учреждения либо книги или 
иных библиотечных материалов из биб­
лиотечного учреждения влечёт штраф 
от $50 до $1000 либо лишение свободы 
до 6 месяцев. Следует отметить, что ана­
логичное сравнение имеется и в Уголов­
ном кодексе Коннектикута (секция 53а- 
119а “Shoplifting and library theft”).

Ещё одна норма, представляющая 
интерес, содержится в §19911 Образова­
тельного кодекса Калифорнии. Невоз­
вращение в течение 30 дней после пись­
менного требования рассматривается 
как мисдиминор (меры наказания в 
статье не уточняются).

Кодекс Мэриленда содержит в разде­
ле «Образование» краткую по форме, 
но весьма широкую по содержанию сек­
цию 4-23-408. Она запрещает «незакон­
но брать, удерживать, портить, по­
вреждать или уродовать любую книгу, 
карту, изображение, гравюру, рукопись 
или иное имущество любой библиоте­
ки». Деяние расценивается как мисдими­
нор, влекущий штраф до $250 или лише­
ние свободы до 3 месяцев.
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Кодекс законов Южной Каролины 
среди его уголовно-правовых положе­
ний имеет две секции о защите библио­
течной собственности.

Секция 16-13-331 устанавливает от­
ветственность за умышленное сокры­
тие или вынос книги либо иного биб­
лиотечного или архивного имущества: 
это рассматривается как мисдиминор, 
влекущий штраф до $600 или заключе­
ние до 6 месяцев. Если ценность похи­
щенного составляет менее $100, размер 
штрафа устанавливается в сумме до 
$200, а срок заключения — до 30 дней.

Невозврат книг, газет, журналов и 
иных библиотечных материалов в тече­
ние 15 дней после письменного требова­
ния в соответствии с секцией 16-13-340 
также является мисдиминором. Наказа­
ние — штраф до $100 или заключение 
до 30 дней.

Согласно секции 33-2620 раздела 
«Образование» Статутов Айдахо, если 
лицо не вернуло какой-либо библиотеч­
ный предмет в установленный срок, ему 
должно быть направлено заказным 
письмом письменное требование воз­
вратить этот предмет в течение 15 дней. 
Если после этого в течение 30 дней лицо 
не вернуло предмет, либо не компенси­
ровало его стоимость и штрафы за про­
срочку, оно считается виновным в мел­
кой краже. В соответствии с секцией 18- 
2408 это влечёт штраф до $1000 либо 
лишение свободы на срок до одного го­
да.

Наконец, обратимся к секции 265 ча­
сти 2 статьи 5 Нью-йоркского закона об 
образовании, посвященной Нью-Йорк­
скому университету. «Кто умышленно 
удерживает любую книгу, газету, жур­
нал, брошюру, рукопись или иное иму­
щество, принадлежащее любой публич­
ной или объединенной библиотеке, чи­
тальному залу, музею или иному обра­
зовательному учреждению в течение 
тридцати дней после письменного тре­
бования о возвращении по истечении 
срока, предусмотренного правилами 
такого учреждения для удержания' 
предмета у себя, должен быть наказан 
штрафом от $1 до $25 либо лишением 
свободы до 6 месяцев». х

Положения об ответственности за 
кражу либо невозврат библиотечных 
материалов имеются также в законода­
тельстве Виргинии (§42.1-72 по 42.1-74), 
Висконсина (секция 943.61), Джорджии

(§20-5-52 по 20-5-54), Индианы (секция 
35-43-4-3.5), Колорадо (§ 24-90-17), Се­
верной Каролины (§14-398 и 125-11), 
Миссури {секция 570.210).

Во многих случаях (Пенсильвания, 
Иллинойс, Оклахома, Иллинойс, Мас­
сачусетс, Айова) закон требует, чтобы 
текст соответствующей нормы вывеши­
вался в библиотеках как мера превен­
ции. Также сотрудники библиотек наде­
ляются правом задерживать подозре­
ваемых в краже. Нормы такого рода 
установлены законодательством Пен­
сильвании, Юты, Коннектикута, Род- 
Айленда, Виргинии, Джорджии, Кали­
форнии, Айовы.

Помимо правовых норм на уровне 
штатов, существует и определённое ко-
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личество сходных муниципальных ак­
тов. Кроме того, даже при отсутствии 
специализированных норм, к хищению 
библиотечного имущества могут приме­
няться общие нормы о краже.

Судебные прецеденты
Таков общий обзор нормативной ба­

зы данного вопроса. Как же обстоят де­
ла на практике? Найти какую-либо 
официальную статистику на этот счёт 
не представляется возможным, но мож­
но обратиться к публикациям американ­
ских СМИ. Судя по ним, самая распро­
странённая форма участия правоохра­
нительных органов в сохранении биб­
лиотечного имущества — задержание 
полицией гражданине вернувших книги 
и игнорировавших вытекавшие из этого 
уведомления и повестки в суд. Они, при 
этом, часто ссылаются на то, что не по­
лучали писем из-за переезда. Автору 
удалось найти около трёх десятков со­

общений о таких случаях за период с 
1984 по 2019 год.

Большинство инцидентов происходи­
ло по сходной схеме. При проверке до­
кументов лица (например, при останов­
ке дорожной полицией) полицейские 
обнаруживали в базе данных ордер на 
арест. Задержанные в наручниках до­
ставлялись в полицейский участок и 
спустя некоторое время (от нескольких 
минут до нескольких часов) освобожда­
лись после уплаты штрафа и издержек. 
Хуже всех пришлось жительнице Вис­
консина Кили Гивхан (Keely Givhan) в 
2008 году: прежде чем родные собрали 

.необходимую сумму, она провела в 
окружной тюрьме 6 дней4.

Наибольшую известность приобрёл 
случай, произошедший также в Вискон­
сине в 2008 году. Двадцатилетняя Хайди 
Далибор (Haidi Dalibor) не вернула биб­
лиотеке две книги — «Ангелы и демо­
ны» Дэна Брауна и «Белый олеандр» 
Дженет Фитч, не уплатила штраф и иг­
норировала телефонные звонки, пись­
менные уведомления, а затем и вызов в 
суд. Результатом был визит сотрудников 
полиции, препроводивших Далибор в 
участок, откуда она была освобождена 
менее чем через час, оплатив штраф и 
судебные издержки. Эта история полу­
чила значительный резонанс и дошла до 
Дэна Брауна, который подарил библио­
теке свою книгу с автографом взамен 
утраченного экземпляра5.

Ещё одна форма участия полиции — 
обход домов должников с напоминани­
ем об обязанности вернуть книги. По 
крайней мере два таких случая (в Мас­
сачусетсе и Пенсильвании, оба в 2012 г.) 
попали в поле зрения СМИ ввиду того, 
что забытые книги были детскими.

Но не все случаи невозвращения биб­
лиотечных материалов вызваны забыв­
чивостью. Имеют место и умышленные 
хищения, вызванные клептоманией или 
совершенные с корыстной целью. При­
чём речь здесь идёт не о краже старин­
ных книг, представляющих антиквар­
ную ценность. Стоимость современных 
изданий в США тоже может быть весь­
ма значительной. Интересно в этом от­
ношении свидетельство Анжелы Кэн­
нон, 26-летней жительницы Колорадо, 
которая в 2017 г. совершила серию краж 
учебников в университетском книжном 
магазине и в итоге была задержана с по­
личным. В переписке с автором Кэн-
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нон (ныне раскаявшаяся в своих дей­
ствиях) сообщила, что продавала похи­
щенное студентам и в комиссионные ма­
газины. Этот криминальный бизнес ка­
зался ей вполне выгодным, поскольку 
«учебники стоят в среднем $300-500 за 
книгу». При таком масштабе цен неуди­
вительно, что время от времени книги 
становятся объектами краж.

До стадии судебного разбиратель­
ства дела такого рода доходят в случаях 
похищения библиотечных материалов в 
значительном количестве. Завершают­
ся они, как правило, приговором к про­
бации (испытательному сроку). Приве­
дём в качестве примера одно из таких 
дел, имевшее место в штате Айова.

28 октября 2013 г. Жейн Болл, 19 лет, 
взяла в Публичной библиотеке Айова- 
сити 13 предметов. Библиотечное иму­
щество общей стоимостью $318,40 так и 
не было возвращено. Звонки из библио­
теки Болл проигнорировала. Между 
тем, согласно статье 714.5 Кодекса Айо­
вы невозврат библиотечного материала 
в течение 2 месяцев и более после поло­
женного срока возвращения рассматри­
вается как доказательство намерения 
его присвоить. Это является основанием 
направить заказным письмом уведомле­
ние о просрочке с предупреждением о 
принятии уголовно-правовых мер.

В июне 2014 г. полиция начала рас­
следование данного дела6. Как в данных 
тогда показаниях, так и в письме к авто­
ру в 2019 г. Болл настаивала, что отдала 
вещи своей двоюродной сестре с кото­
рой жила в одной квартире. Затем они 
были выселены за неуплату, а у сестры 
случились личные неурядицы и в про­
цессе этих событий вещи были утеряны. 
Вероятно, это вполне соответствует 
действительности. Однако репутация 
мисс Болл явно не способствовала дове­
рию со стороны правоохранительных 
органов: в 2014-м она дважды привлека­
лась к ответственности за кражу и па­
раллельно с библиотечным делом обви­
нялась ещё в одном мелком хищении. 
Впоследствии она также неоднократно 
задерживалась за кражи, подлоги и не­
законное использование кредитной кар­
точки и во время переписки с автором 
отбывала заключение в тюрьме штата. 
Как бы то ни было, в итоге Жейн Болл 
согласилась на предложенную ей сдел­
ку, признала себя виновной в краже и 
была приговорена к пробации.

Случаи, в которых библиотечные 
кражи влекли более серьёзные послед­
ствия крайне редки, но всё же имеются. 
Примером может служить дело People v. 
Cohen, имевшее место в Калифорнии в 
1976 году. Сью Коэн (Sue Cohen) была 
обвинена в краже после того как взяла в 
окружной библиотеке Лос-Анжелеса и 
не вернула значительное количество 
книг на сумму более $200. Часть их она 
продала в букинистические магазины, 
удалив библиотечные штампы. Обви­
няемая признала эти факты, но настаи­
вала, что сильно нуждалась в деньгах и 
планировала заменить эти книги анало­
гичными. Коэн была признана виновной 
судом присяжных и приговорена к 7 ме­
сяцам заключения и 5 годам пробации.

Интересный случай произошел так­
же в Калифорнии в 1984 году. В марте 
29-летняя продавщица Констанс Мур 
(Constance Moore) взяла в окружной 
библиотеке Аламейды 13 книг. Спустя 
несколько недель она рассталась с со­
жителем и уехала, оставив книги. Уста­
новленный срок их возвращения был 
пропущен, а уведомлений она не полу­
чила, поскольку они приходили на ста­
рый адрес. В ноябре было возбуждено 
дело, а в декабре Мур была осуждена. 
Согласно приговору, она должна была 
явиться в окружную тюрьму для регист­
рации, а затем отбыть неделю обще­
ственных работ в библиотеке.

В августе 2011 г. Кристофер Алан 
Анспах (Christopher Alan Anspach), 28 
лет из Ньютона, штат Айова был приго­
ворён к 10 дням заключения, штрафу в 
$625 и возмещению ущерба на сумму 
свыше $770. В январе названного года 
он получил в библиотеке 27 предметов 
(книг и видеоносителей) и в дальней­
шем систематически игнорировал уст­
ные и письменные требования об их воз­
вращении. Администрации библиотеки 
пришлось обратиться к правоохрани­
тельным органам, расценившим его дей­
ствия как кражу 3-й степени.

Вероятно самый суровый приговор 
был вынесен в Колорадо в июле 2008 г.: 
34-летний Томас Пилаар (Thomas Pilaar) 
был приговорён к 10 годам заключения 
и уплате компенсации на сумму свыше 
$53 0001. От его действий пострадало 
сразу несколько библиотек, в одной 
только публичной библиотеке Денвера 
он имел 7 читательских билетов на раз­
ные имена. Всего Пилаар получил в

библиотеках свыше тысячи предметов 
(книг и DVD) и большую часть успел 
продать через интернет. Трудно сказать, 
какую часть наказания он отбыл, но во 
всяком случае освобождён был досроч­
но: в 2016 г. его имя снова фигурировало 
в местной криминальной хронике.

Можно сделать вывод, что уголовно­
правовые нормы об охране библиотеч­
ного имущества применяются на прак­
тике достаточно редко. Представляется, 
что опыт США в данной сфере вряд ли 
может быть заимствован законодатель­
ством других государстр. Но он без­
условно является примечательным пра­
вовым явлением и представляет интерес 
для исследования.
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